Gauss elvette téle az elsGbbséget, és folfedezését csak hlvos j6-
indulattal méltatta: valami meghasadt benne”. Ezutini matematikai
munkdssiginak — a mér ismertetett (XIV. fejezet), értékes Respon-
sion kiviil — egyetlen figyelemre méltébb terméke a sajnos csonkdn
maradt Raumlehre, az 6tvenes évek koézepe tdjardl. 30

Meddd viaskodésa kézben mindinkabb er&t vett rajta — voltaképp
szerencséjére — régi szenvedélye: az Udvtan megalkotésa.

Ezt a szenvedélyét is apjitdl 6rokolte, s bizonyara apjival valé
beszélgetések hatdsira is, Jinos mar ifjd kordban hivatottnak érezte
magit arra, hogy megmutassa az emberiségnek az altalinos bol-
dogsig utjit. Mégpedig - ellentétben apjival — kizarélag a folds
boldogsig ttjit. Bz az ut lett volna az Udvtan. Ugy gondolta,
hogy eléri céljit, ha az &sszes tudominyokat egyetlen tokéletes
rendszerbe foglalja, mivel”3! agy emberek boldogsdgihog csak annyival
idrulbatunk  hozzd, hogy az elmér alapos ismeretekkel felvildgositani
tireksink” . . . ,BEgyébarint épen nem akarok boldogitd, idvezit6
terveimmel csak a’ magyar nemzetre szoritkozni: ag egésy emberi
nem’ dltalinos boldogitdsa . . . fekszik nekem syivemen. Mi folséges, édes
érgés lesg, ha minden vdlasgtékok leomolvdn, az; ember ag embert embernek
wézi” . . . ,Bs ill8, méltd, helyes lesz az id6t nem a’ Krisztus’, sem
nem az én sziletésem napjitél: hanem az emberi nem[nek] a’
jeleni terv altali meg- ’s f6l-szabaduldsitdl, °s ember-korba 1épésé-
t81 ’s (nemesebb értelemben véve) élni kezdetétdl fogva szdmitani;
hasonlithatlanul méltébban, mint kezdették volt a’ frankok Napo-
léon alatt.”

Jénos tehat — mint nagy kortirsa, Comte (1798-1857) — a tudo-
ményok Osszességét akarta szerves egészbe foglalni. ,,Ott, a hol
kivanatosnak litszik — irja a nyilvdnos elismerésre s6virgé magi-
nos gondolkodd — az érdem szerint tisztelt feltalilok neveinek fel-
emlitésével”. Ebben is ellentéte az apjinak, aki munkdit névteleniil
adta ki, a XIV. fejezetben idéztik mar Farkas idevdgd nézetét:
»,vagy ér valamit, vagy nem: ha van becse, nem a’ név adja, ha
nincs, mitre a2’ név? tett adja a’ névnek az életet, nem megforditva,
’s 2’ tett él név nélkiil is. .. ’S mire [valé] az Ocednban tudni,
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[hogy] ez [vagy] amaz csepp melyik volgyrél jott?” Mias foljegy-
zésében azonban kézeledik az apja gondolkodisihoz: ,,Maradjon
mindnyijunk neve 6ok feledésben: a’ nél inkdbb fog élni szelle-
miink a’ tanban, mely a’ meg-szabaditott ’s ujjisziiletett emberiség-
gel egyiitt . . . ¢él6 sirkdviink lesz; . .. tanomra nézve is ki-jelen-
tem, ...hogy nevem csak addig kivinom, hogy a cim-lapokon
alljon, mig a’ tan a’ Fold-gémbon 4ltalinosan el-terjed, azutin a”
cim-laprdl toriiltessék.”

A tudominyok e szerves egészében Jinos alapul a matematika
logikai alapjait vette, betet&zésiil pedig az Istenrsl sz6l6 tant. Neki
is fogott az alap megirdsinak, de nem fejezte be. A t6bbi tudomd-
nyokbdl csak még vizlatosabb toredékek maradtak fénn, vagy
éppen semmi sem. Bizonyos, hogy eléggé sokoldalu és kell6 mély-
ségii tuddsa sem volt egy ilyen, szerves egészet alkoté — (vagyis a
lényegre szoritkozo, az Osszefiiggéseket kiemeld, a rendszer vizat
megviligité) — enciklopédia megirasira. Erzi is ezt, elismerve, hogy
»nagy fiba vigta fejszéjét.” Eppen ezért a tudoményok e tendszere
alkotta volna az ideiglenes Udvtant, s ennek helyébe lép majd a tudo-
minyok fejlédésével a mindjobban megfeleld éré% Udvtan. Ezt
azonban J4nos szerint is csak tobb ember {rhatja meg. Es megirdsi-
hoz - erre még visszatériink — egy tokéletes nyelv sziikséges.

Az Istenr8l sz616 tanban hirom f8problémiét akar elintézni: az
isteni szellem milyenségének meghatirozisit; az Isten létezésének
bebizonyitdsit; s végiil annak kimutatisit, hogy megismerve
(biinhédés, szenvedés 4ltal) javunkat, az Istenhez egyre hasonléb-
bak lesziink az isteni (szellemi és anyagi) hatalom és bolcsesség
tévén. De e f6problémik koziil is — ugy latszik — csak a masodik
megolddsira vonatkozéan maradt fonn részletesebb foljegyzés.3?
Ez Janost pantheistinak mutatja: Isten és a mindenség azonossiga-
nak értelmében. Példii szerint még az él6lények érzékszervei, mi-
kodésiikkel egyiitt, Isten attributumai. ,,Az Istennek tehdt ... van
szeme, flile, ’s mindenféle érzékszerve, még pedig véghetlen szimu
(sok), midén minden 4llaté egyszersmind az Istené is. Igy az Isten
eszik, iszik is, széval mindenféle véges 4llati dologban el-jir ugyan-
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2’ kor ’s az-4ltal, mikor az llatok azokban el-jirnak ... minden
Allat érzését tokélyesen érzi...” De a mindenben megnyilvinuld
szigort torvényszerdiség hatirain beliil is #sbbféleképp lehetséges
mozgisok (pl. altalinos vonzds, szerves novekedés révén) koziil
valé vdlasztishan, a mozgisok palyajanak s idejének Aijeldlésében
egy onkényes akarat-oknak kell megnyilvinulnia, ami — ,,et8s hit és
remény szetént mindenkit meggydz6leg” — bigomyitja Jinos szerint
az Isten létegését és dllands tevékenységét. Figyelemre méltS, hogy az
akkor igen elterjedt mechanisztikus, minden tSrténést szigorian
egyértelmileg determindld, tehit az utdlagos isteni beavatkozdst
— némelyek szerint - kiziré folfogés idejében Jinos egyes mozgisok
1ibbféle megvilasytdsinak lehetbsigével Attorte a merev kauzalitist, és
kozel 4llt egy mai fizikai és biolégiai folfogéshoz, hogy 4ltaliban a
valészinibb Allapotok kovetkeznek egymisra. E magasabb dllds-
pontra segithette az is, hogy geometrijabol pl. tobbféle graviticios
torvény lehetSsége adddik.33

Az emlitett ideiglenes Udyzant is megel6zné a Vegéréan: az alap-
vet® és iranyit6 gondolatok tirgyaldsa. Ilyen alapvet§ gondolat pl.
hogy ,semmiféle egyéni idy nem ltesithets vagy nem dilbat fenn a kizddy
nélkiil” Bzt az alaptételt Janos szerint szigorian be lehet bizonyi-
tanil?

Ha ezt ,mindenki megismervén, itlitvin, tudvin, még pedig
Allandéan szem el6tt tartva az igazi, valédi, dllandé 6n-javit: ezt,
részint eredeti, ki-irthatatlan sziivhajlambél [szivhajlambdl], részint
azon tokélyes meg-gy6z6désbél: hogy 6n-tidve is csak 2’ kdziidv’
kifoly4sa lehet, [akkor] minden mds él6-tirsira is, annak dllapor-

_jdhog, 118 okosan ki-szabott arinyban, lehetéleg kiterjeszteni kedves
kitelesséoinek tartja; dltaljiban 2> meg-ismertt tokélyes jot, tokélyes
torvényt dllandéul j6-szivvel, készséggel, onként, dldozat-érzet
nélkiil, kedves syikségességgel és néttén novE lelkesiiléssel ko-
veti”.

Ekkor pedig ,,2’ mar majd két év-ezred 6ta naponta annyi millié
buzgd im4tél égé ajk 4ltal Shajtott, tettleg pedig mar koriilbelil
"hat ezer év 6ta hidban keresett Isten’ Orsziga” valésulna meg: ,,egy,
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az elveszettnél sokkal szebb, gyonyoriibb . .. mivelt, okos, mé-
sodik Paradicsom®, olyan, ,,a’ hol mindenki @’ leheti legkisebb fdradsdg-
gal, 6t féradsag és dldogat nélkiil lebetd leg tobb éldeletben résxesitljon és
mind maga, mind lebets ivadékai boldog jivije irdnt bigtos és nyngodt
Jehessen”. Ebben a Paradicsomban, amely ,a° véghetlen sok ’s
véghetleniil miiveltebbiil ’s nagyobbul6 égi testeken teljes bi-
zonnyal mir életbe van léptetve”, mindenki »eleven tiszta On-
tudattal, éberséggel, mindenkor, 4ldozat-érzet nélkil azt akarja és
cselekszi, [a]mi 2’ k6z és minden egyén javira ugyanakkor legczél-
szeriibb”. Bg ag akarat és cselekvés maga a legesleg-felsobb szolgdlat”,
maga az istentisztelet.

Az egyetemes boldogsigot tehit Jinos az emberi beldtdsra
— bizony keskeny és felszines alapra — épiti. Szerinte 6szt6ndz a
kozos iidvre mér elsd természetiink is: sziviink némely érzése, ro-
konszenv és részvét. De inkébb atra a mdsodik természetre kell
épiteni, tehit azt kell fejleszteni, amely a beltdsnak vériinkké val4-
s4bél 4ll. Mert minden emberi bajt és nyomort — kevéske boldogsig
mellett — az els& természet okoz. Tehat a rokonsgeny és résguét helyébe
a jozan okossdgnak kell lipnie; egyik vagy mdsik embert nem kell
jobban szeretniink, mivel ezzel 4rtunk a tobbinek. Mindenki egyenls
mibrtékben felebardt. A j6 sziv egyesekkel szemben éppoly kiros a
kozre (s igy az egyénte nézve is), mint a legsivirabb 6nzés. (De ezt
a ridegséget nem kell komolyan venni, annyira kiemel§ szeretettel
ir édesanyjardl az el8bb ismertetett Onéletrajzban.)

Az érzelmek helyett teht tuddsra van sziikség. Az ltaldnos bol-
dogsig bekovetkezéséhez ,nem ndgatds, nem tdrvény, [nem]
parancs, nem er&szak kell, hanem miivelés”. Tudds révin leszdink
igazdn erényesek — ime az 6rok szokratészi gondolat®t —, tehit, mint
elérebocsitottuk, a tudoményokat kell olyan szerves egészbe fog-
lalni s viligosan elBadni, hogy e rendszer ,,ellenllhatatlan varizs-
erejének a hatalminal fogva” a koéziidv magdtsl bekdvetkezzék.
Kiilon meggy&zéste nincs sziikség, s ezért melléz Janos mindenféle
biralatot a meglev6 vallisokrdl, tirsadalmi és dllami berendezések-
t8l. Bzt kiilén is hangstlyozza, s hozziteszi magyardzatul, hogy a
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nagy cél érdekében lehetSleg mindenki kedvét keresi és lehetSleg
ragaszkodik az eddigi szellemhez, divathoz. Egy kivételt mégis
tesz a ,,statusquo-i tirgyakban”, ti. az trbér 1848-ban tértént meg-
szlintetését s az ezt kovetd kirtalanitds célszeribb szabélyozisit
kivinja. Ez 6t, mint a domildi nemesi birtok egyik tulajdonosat,
anyagilag érintette. (V6. az L. fejezet 1. jegyz. folyamodvényterve-
zetével.)

De hogy ez a hatalmas erejii belatis megsziilessék: tikéletes nyely
sziikséges a tokéletes Udvtanhoz. Neki is vigott, hogy a magyar
nyelvet ilyenné formalja: olyan tokéletessé s egyszertivé ,,hogy a’
nyelvére biiszke frank és dngol, ’s mis, 6r6klstt hangjaikra félté-
keny Nemzetek a’ miénkben tokélyt ’s elsGséget taldlvin, az Svéiket
el-dobjik, ’s a’ miénket veszik-be, ’s magyarok lesznek. Ragasz-
kodunk ugyan-is, és nagyon helyesen és természetesen egyfel6l
a’ régihez és irtodzunk az 4jtél, de csak addig, azért és annyiban:
[2]mig, miért és mennyiben az Gjat még jobbnak nem ismerjiik, vala-
mint mis-fel6l az eddigi emberi természet ’s polgiri 4llapot toké-
lyetlenségénél fogva sziintelen és untalan ligyoksziink [igyeksziink]
a’ régibdl ki-vergddni, ’s kapunk minden ujan, de esmég [ismét]
csak addig, azért és annyiban: [a]mig, miért és mennyiben 2’ régit
rosznak érezve, vele meg-nem-lehetvén elégedve, mind jobbat-
jobbat keresiink.”

Hangyaszorgalommal dolgozott a vilignyelvvé tokéletesitends
magyar nyelv szétirin. A tokéletesnek egysgerdmek is kell lennie,
tehdt ebben az 1j nyelvben nincs kivétel. Kiilénben ,2’ Révai
[Miklés a kivilé nyelvész] derék szellemében a’ szé szirmazisit
szem el6tt kivinom tartani” — irja Jénos, és szét akarja szedni
nyelviinket, hogy ,bet(i betlin ne maradjon ’s csak azutin kezdjiik
azt 4jbol, ill6 Svatos és gondozott j6 terv szerint fel-épiteni vagy
egybe-rakni. Csak egy kis el-szdnt akarat kell e tirgyra és azonnal
sikeriil”.

Hit valéban ,.elszint akarat” kell példdul a ,,vilver-tan”, azaz
optika, a ,,vil-tér-tan”, azaz dioptrika, a ,,vil-kéz-tan”, azaz katopt-
rika, a ,nyi-tan” azaz mennyiségtan szavak megalkotisihoz, el-
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fogaddsdhoz,* vagy pl. az ilyen kivétel nélkiili, egységes, kiilonds
hangzisi ragozishoz:

neked = te-nek, r6lad = te-rél,
téged = te-at, benned = te-ben,
téled = te-tél, beléd = te-be,
veled = te-vel, terdd = te-ra,
rajtad = te-an, beléled = te-bsl.

Ez a ,szétszedett” majd ,,6vatosan egyberakott, az eddiginek
ki-miivelése dltal késziilt tokélyes magyar nyelv” — Janos szerint ~
»néhdny Ora alatt k6zépszerti elméjii, mds nemzetbeli 4ltal is meg-
tanulhat6”. Hogy szavai és gondolkodisunk fogalmai kozott ksl
csindsen egyértelmii megfelelésnek (vonatkozisnak) kellene fonnillania
(a legkisebb félreértés elkeriilése végett), az természetes kovetkez-
ménye annak, hogy matematikus akarta megalkotni.

Amde ha olyan tokéletes valamely nyelv, hogy minden gondolat
egyértelmiien meghatdrozza, mintegy magiban foglalja egyetlen,
kizirdlagos kifejezését, akkor a tokéletesség e fokdn — Jinos érde-
kes Otlete szerint — minden syiiksigképp kotott alak, vagyis &il-
temény. Valéban: a gondolatok lényegének megjelenitése tokéletesen
harmonizlé kifejezéssel koltemény volna abban a legmagasabb
egységben, ahol Hegel (1770-1831) szerint a miivészet mar bele-
olvad a tudomanyba. De ilyen ,,kdlteményt” ember sohasem ir: az
egymdshoz nagyon hasonlité gondolatok kézotti hajszélfinom el-
térések kovetése egirte/mien meghatirozott — tehit egymistdl
kiilonbd2z8, mis-mds — szavakkal, kifejezésekkel gyakotlatilag
lehetetlen mir az ehhez sziikséges szavak, kifejezések rendkiviil
nagy szima miatt is.

Az Udvtan oly nagy mértékben valé elterjedése, hogy minden
kényszer nélkiil, pusztin az emberi belitis folytin, folidézze és

* A nyelvijitds csonkitdsait tilozta Janos. Akkortjt csonkult pl. az orvosi
rendelvény vényre, akkoriban irt Koicsey erény helyett rémyt. Am csonkitds-
sal keletkezett sok hasznosnak bizonyult sz6 is, pl. 4bra, 4rny, cim, genny,
gémb, ima, perc, tan stb.
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fonntartsa az altalinos boldogsigot: legaldbbis két feltevéstol fiigg.
Egyik feltevés, hogy az emberek Oridsi tobbségének miiveltsége a
mai allapotokat rendkiviili mértékben foltlmilva 7ud és Jog fe-
lodni. A masik feltevés, hogy e rendkiviil fejlett miiveltségd, roppant
embertdmeg tagjai elfogadidk és kiverik az emlitett alapelvet, hogy
egyéni idv csak koziidv tévén lehet dllandS.

Gyermekies bizakod4s mind a két feltevés, de csak jé ember biza-
kodhatik igy.

Bir az Udvtan inkibb vun. ésgpallds, mint tirsadalmi rendszer,
mégis vannak Jinosnak javaslatai, tervei a mivészetek szabados-
sdganak a korlitozisira (a koltészet ,,idétlen sziilSttje a felnStt em-
bernek”; a szobriszatnak és festészetnek nem litja céljit az emberi
boldogsig néz8pontjibol; egyediil a komoly zenét tiri meg); a
kihivé néi oltozkédés megrendszabilyozisira; nemzetkozi tudo-
ményos akadémia folallitisira London székhellyel; teljes munka-
megosztison alapulé kézségek létrehozdsdra. Az oktatds alapelvéiil
az Udvtan Schillert8l vett jelszavat teszi: a finek kell a syivet mhvel-
;35 talan elégszer tapasztalta - az Onéletrajzaban is emlitett nagyon
szerelmes természete miatt —, hogy a sziv — ha nem is mindig, mint
La Rochefoucauld herceg irta, de — gyakran becsapja az elmét.®

Mindezeket nemcsak a félbemaradt — az Appendix, Responsio,
Raumlebre mellett csekély értékd — Udvzanért mondtuk el, hanem
Jénos naival optimista bs racionalista gondolkoddsinak jellemzése végett.
Banté fontoskodas volna a mai ember tapasztalatival birdlgatni a
legnagyobb magyar matematikus Udvtanit. Orvendjiink inkdbb,
hogy balsorsu lingelménk legaldbb akkor boldog volt, mikor min-
denrsl megfeledkezve Isten kiildottjének, vagy €ppen fidnak, a
minden mis konyvet foloslegessé tevd ,,4j biblia” leendd megird-
janak érezte magit, és az ,elveszettnél sokkal szebb, gyonyoriibb
Paradicsom” képein almodozott. [14]

*

Amde ezek az 4lmok is egyre zavarosabb szenvedéllyé torzultak.
Megrendiilve nézziik egyre kuszibb, mir alig olvashatd, idegesen-
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